Sygn. akt IT Ka 148/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 roku

Sad Okregowy w Krosnie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Arkadiusz Trojanowski

Protokolant: st. sekr. sqdowy Malgorzata Kalisz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kro$nie — Stawomira Merkwy
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 maja 2017 roku

sprawy F. C.,s. W.iB. zd. B., ur. (...) w B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kroénie z dnia 17 lutego 2017 roku, sygn. akt II K 657/16
L. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

II. zasqdza od oskarzonego F. C. na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie
odwolawcze w kwocie 200 zl /dwiescie zlotych/, w tym oplate za druggq instancje w kwocie 180 zt /
sto osiemdziesiqt zlotych/,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego R. M. kwote 1845 zl /jeden
tysigc osiemset czterdziesci pieé¢ zlotych/ tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa adwokackiego w
postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Krosénie z dnia 17 lutego 2017 roku, sygn. akt II K 657/16, oskarzony F. C. zostal
uznany za winnego tego, iz w dniu 17 lipca 2015r., w K., przy ul. (...), dokonal uszkodzenia ciala R. M. w ten sposob,
ze przy uzyciu zapalniczki, podpalil odziez i obuwie pokrzywdzonego, w nastepstwie czego R. M. doznal obrazen ciala
w postaci oparzenia termicznego II na III stopnia (ok. 8 % powierzchni ciala) podudzia lewego oraz niedokrwienia
stopy lewej, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow jego ciala i rozstréj zdrowia na okres powyzej dni 7 w
rozumieniu przepisu art. 157 § 1 k.k., ale inne niz zawarte w art. 156 k.k., to jest przestepstwa z art. 157 § 1 k.k.

Za przypisany czyn Sad skazal F. C., na podstawie powolanego przepisu, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie warunkowo zawiesil warunkowo na okres 3 lat proby.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 k.k. Sad zobowiazal oskarzonego do przeproszenia pokrzywdzonego R. M., w terminie 7
dni od uprawomocnienia sie wyroku, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzek} od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego
R. M. kwote 20.000 z} tytulem czeéciowego zadoécuczynienia za doznang krzywde.

Ponadto, Sad obcigzyl oskarzonego kosztami i oplata oraz zwrotem kosztow zastepstwa procesowego na rzecz
pokrzywdzonego.



Powyzszy wyrok, w caloSci, zaskarzyla obronica oskarzonego.

Apelacja zarzucila orzeczeniu:

1. obraze przepisdéw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego w
sprawie wyroku, tj.:

a) art. 7k.p.k.:

- poprzez uznanie opinii bieglego z zakresu pozarnictwa B. K., wydanej na etapie postepowania przygotowawczego,
za jasng i jednoznaczna w sytuacji, gdy obronca oskarzonego w piSmie z dnia 24 listopada wskazal na nierzetelnos¢,
niefachowo$¢, niepelno$c i niejasno$c tej opinii, a jej wnioski i sposéb dochodzenia do nich zostaly uznane za chybione
rowniez w treSci opinii prywatnej ztozonej do akt niniejszego postepowania przez oskarzonego,

« poprzez uznanie za niewiarygodne caloSci zeznan zlozonych przez S$wiadka J. F. dlatego, ze Swiadek
wypowiedziala zdanie: cyt: ,moj partner klad} sie zupelnie pijany okolo pélnocy, ale okolo 5 rano byl w stanie
prowadzi¢ samochéd”, w sytuacji gdy zeznania $wiadka sa spdjne, logiczne, a nadto jako jedyny z posrdd
wszystkich przestuchanych w sprawie swiadkéw, widziala pokrzywdzonego i oskarzonego w nocy z 16/17 lipca
2015t. bo przebywala wowczas z nimi w domu oskarzonego,

+ poprzez uznanie za wiarygodne zeznan zlozonych przez swiadka M. M., w sytuacji gdy Swiadek ten sluchany
dopiero w dniu 02.03.2016r., tj. po uchyleniu postanowienia o umorzeniu dochodzenia, przypomina sobie o
kl6tni pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym podczas ktérej to rzekomo oskarzony grozit pokrzywdzonemu,
ze go poleje benzyng i podpali, co rodzi podejrzenie, Ze sytuacja ta nigdy nie miala miejsca a zeznanie o takiej
tresci zostalo zlozone wylacznie na potrzeby niniejszego postepowania,

» poprzez uznanie za wiarygodne zeznan zlozonych przez pokrzywdzonego R. M., w sytuacji gdy w trakcie kazdego
z przesluchan (w trakcie postepowania przygotowawczego i przed Sadem) zeznaje on odmiennie w zakresie
przebiegu zdarzen od momentu zapalenia odziezy do zgloszenia sie na Szpitalnym Oddziale Ratunkowym w dniu
17.07.20151. 0 godz. 5:14, a nadto w chwili zdarzenia pozostawal on pod wplywem alkoholu, co doprowadzilo
do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i uznania przez Sad, iz oskarzony F. C.
dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,

b) art. 170 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie wnioskéw dowodowych zloZzonych na rozprawie w dniu 17 lutego
2017r. przez obronce oskarzonego, a tj. wniosku o dopuszczenie dowodu z lacznej opinii innego bieglego ds.
pozarnictwa i bieglego chirurga plastyka specjalisty z zakresu leczenia oparzen i ewentualnego wniosku, w przypadku
oddalenia powyzszego, o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego chirurga plastyka — specjalisty z zakresu leczenia
oparzen, w sytuacji gdy wnioski te zmierzaly do udowodnienia okolicznoéci, ktére mialy dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie;

2. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k., poprzez zasadzenie od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego — oskarzyciela positkowego R. M. kwoty 20.000 z} tytulem czeSciowego zado$éuczynienia za doznang
krzywde w sytuacji, gdy Sad nie ustalil rozmiaréw krzywdy wyrzadzonej pokrzywdzonemu, wysokoSci uszczerbku na
zdrowiu, czy uszczerbek ten ma charakter trwaly czy dlugotrwaly, czy pokrzywdzony jest niezdolny do pracy i przez jaki
okres czasu, jaki wplyw ma doznany uszczerbek na zdrowiu na codzienne funkcjonowanie oskarzyciela positkowego,
konsekwencji tego uszczerbku w zyciu osobistym i spotecznym pokrzywdzonego.

Obronca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest oczywiScie bezzasadna i stanowi golostowna polemike z prawidlowymi ustaleniami
Sadu Rejonowego.

Sad pierwszej instancji ustalil nalezyty stan faktyczny, wynikajacy z caloksztaltu materialu dowodowego, i prawidtowo
zakwalifikowal takie zachowanie oraz wymierzyl za nie kare, ktéra wykaze oskarzonemu, Ze nie bedzie zgody na
tego typu zachowania krzywdzace innych ludzi. Kierunek apelacji (jedynie na korzy$c) nie pozwalat na uchylenie
orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary i wylacznie dlatego pozosta¢ musiala w formie orzeczonej
przez Sad Rejonowy. Ocena dowodow opisana w tresci uzasadnienia jest poprawna i wolna od bled6w, nieScistosci czy
rozbiezno$ci, zatem nalezy ta ocene zaaprobowac. Sad pierwszej instancji nie naruszyl zasad wiedzy, do$wiadczenia
zyciowego ani logicznego rozumowania i doszedl do rozstrzygniecia, ktére ma pelne podparcie w materiale
dowodowym. Poprawnie ocenit opinie bieglych i przekonujaco wskazal podstawe takie oceny.

Obrona snujgc pewne hipotezy, wydaje sie zapominaé, iz Sad Rejonowy dokonal ustaleni faktycznych przede wszystkim
na podstawie zeznan samego pokrzywdzonego R. M.. To on widzial dokladnie, jak oskarzony go podpalal i przy
tym sie $mial. Wszystkie inne dowody tylko potwierdzaly taka wersje. Opinia bieglego z zakresu pozarnictwa
wykluczyta zaplon od niedopaltka papierosa, a takze wskazala, ze zapalenie odziezy moglo nastapié tylko od otwartego
zrodla ognia. Do tego jeszcze uzyto paliwa dla przyspieszenia zaptonu. Natomiast zeznania §wiadkéw, znajomych
oskarzonego i pokrzywdzonego, stworzyly jednoznaczny obraz F. C., jako osoby niepowaznej, z tendencja do czynienia
innym, a zwlaszcza pokrzywdzonemu ,zartow”. Ogoélnie dowody te pasowaly do siebie, czynily spdjna caloéc i dawaly
pewnosé, ze F. C. polat paliwem spodnie R. M. i je podpalil, powodujac obrazenia ciala oraz dlugotrwale cierpienia.
W tym kontekscie, przy dzialaniu rozmys$lnym, kara mogtaby mie¢ charakter surowszy i bezwzgledny, ale jak juz
wspominano, nie pozwolil na to kierunek apelacji.

Ocena dowodéw nie byla trudna ani skomplikowana. Jesli pokrzywdzony sam widzial moment podpalenia, a bedac
pijany nie byl w stanie temu zapobiec, to nie ma powodu, by mu nie wierzy¢. Wersja, jakoby sam sie podpalil od
niedopalka, byla brana pod uwage, ale biegly ja wykluczyl i zarazem potwierdzil wersje pokrzywdzonego. Natomiast
wersja o podpaleniu przez satanistow czy tez o zaplonie od §wieczki, jaka mieliby zostawié jest tak nonsensowna, ze
nawet nie wypada z nia polemizowa¢. Nie bylo zadnego dowodu by pokrzywdzony tam by}, a nadto nie mialby powodu,
by pomawia¢ o to kolege. Podejrzany byt nietrzezwy do tego stopnia, Ze nie ruszal sie z domu oskarzonego i tam
zostal przez niego podpalony. Widzial to, a osoby znajace oskarzonego, w tym jego byla zona, wskazaly na tego typu
niepowazne zachowania. Swiadkowie opowiadali o kawalach, jakie mial czyni¢ innym F. C. i niejednokrotnie byly to
zdarzenia, ktore mogly przynieéc skutek tragiczny. Wspominano m.in. o podpalaniu sznuré6wek osobom nietrzezwym
oraz o wezeéniejszych probach podpalenia nog oskarzonego przez wepchniecie ich do ogniska. Swiadkowie byli
w tym wiarygodni, a nawet sam oskarzony przyznawal, ze dopuszczal sie zachowan godzacych bezposrednio w
bezpieczenstwo pokrzywdzonego i innych uczestnikéw ruchu, bo polal wycieraczki samochodu olejem, co zabrudzito
sposob nieprzewidziany przez kierowce szybe czolowa w trakcie jazdy. Prokurator, wiedzac o tym zdarzeniu, moze
rozwazy¢ wyciagniecie konsekwencji. W dobie, gdy do bezpieczenstwa w ruchu przywiazuje sie tak duza wage, tego
typu zachowanie, godzace umyslnie w bezpieczenstwo wielu osob, tym bardziej zastuguje na napietnowanie.

Swiadkowie wykazali zatem tendencje do czynienia specyficznych ,zartow” przez oskarzonego i do tego, ze oskarzony
nie liczyl sie z tym, jakie konsekwencje moga z tego wyniknaé dla innych oséb. Wykazano takze, iz podpalat sznuréwki
innych os6b i wepchnal nogi pijanego pokrzywdzonego do ogniska. Logika moéwi, ze jest osobg zdolna do tego, by pod
wplywem alkoholu polac kolege paliwem i podpalié¢. Jezeli dodamy do tego zeznania tegoz pokrzywdzonego, widzacego
moment podpalania przez oskarzonego, to sprawstwo jest oczywiste. Opinia bieglego takze potwierdzila ta wersje.
Jesli nawet konkubina oskarzonego nie potwierdza podpalenia, to nie oznacza to, ze do niego nie doszlo. Jej stowa sa
niczym innym, jak tylko nieudang préba udzielenia alibi oskarzonemu. Sad Rejonowy slusznie zauwazyl jej tendencje
do koloryzowania rzeczywisto$ci, a ustalony przebieg zdarzen ostatecznie zaprzeczyl jej wersji.



Kwestionowanie opinii bieglego z zakresu pozarnictwa, w kontekécie pozostalych miazdzacych dowodéw jest w ocenie
Sadu malo celowe, ale skoro taki zarzut sie znalazt w apelacji, to nalezy sie do niego odnieé¢. Sad stusznie nie
dopuscil dowodu z prywatnej opinii mgr inz. poz. J. A.. W opinii tej pojawily sie kuriozalne, a wrecz absurdalne
stwierdzenia, ze biegly powinien podpalaé¢ spodnie nie w powietrzu, ale na nodze pokrzywdzonego. Rola bieglego byto
ustalenie, czy material ze spodni zapali sie od niedopalka i czy zapali sie od ognia otwartego, a nikt nie wymagal, by
podpalal pokrzywdzonego po raz wtory albo by podpalal kogokolwiek. Biegly B. K. wydal opinie jasna, precyzyjna i
jednoznaczna, a strony mogly mu zadawa¢ pytania i precyzowac to, co moglo by¢ dla nich watpliwe. Jej wnioski sg
jasne dla kazdego czytelnika, a to, ze nie pasuja one do koncepcji obrony, nie zmienia tego faktu. ,Jezeli dla sadu
dowdd z opinii bieglych jest zrozumialy i przekonujacy, a nie posiada on tych przymiotow dla strony, to fakt ten nie
moze stwarza¢ podstawy do ponownego powolywania bieglych lub zasiegania opinii nowych bieglych” [wyrok Sadu
Najwyzszego z 22 czerwca 2010r., WA 13/10, OSNwSK 2010/1/1251].

Biegly nie tylko jasno i wprost jednoznacznie odpowiedzial na zadane pytania, ale i wskazal sposéb dochodzenia do
ustalen. Poprzedzil je eksperymentami, dokonal préb z papierosem, z ogniem otwartym, z paliwem, czyli dokladnie
tak, jak wymagaly tego zasady sztuki. Zgodzic sie trzeba z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 22 marca 2012r.
[1I AKa 270/11, KZS 2012/5/51], iz ,,dla dopuszczenia dowodu z opinii innych biegltych nie ma znaczenia, czy uzyskana
juz opinia bieglych jest przekonujgca dla strony, ktéra domaga sie nowej opinii, ale czy ta opinia jest niepelna badz
niejasna dla organu procesowego (art. 201 k.p.k.).”

Whiosek o dopuszczenie opinii interdyscyplinarnej czy z innych bieglych nie znajdowal uzasadnienia w prawie. Przepis
art. 201 k.p.k. wyraznie wymienia, kiedy mozna albo nawet trzeba dopusci¢ dowod z innej opinii, ale nie ma w tym
katalogu wymienionej sytuacji, gdyz po prostu wniosek opinii nie pasuje oskarzonemu i jego obroncy do ich koncepcji
obrony.

W orzecznictwie wielokrotnie podkreslano konieczno$¢ chociazby uwiarygodnienia twierdzen i poparcia ich
stosownymi dowodami oraz wykazania, ze Sad popelnil blad i na czym ten blad polegal. Obronie jednak sie to nie
udalo.

»,Nie jest ani wystarczajace, ani skuteczne jedynie teoretyczne i goloslowne wyslowienie pewnej hipotetycznej
mozliwosci i na tej tylko podstawie formulowanie zarzutu, ze ustalenia sadu sa bledne, bowiem tej ewentualnoéci
nie uwzgledniaja lub tez nie stanowia jej bezwzglednego zaprzeczenia. Kazde dowodowe twierdzenie wymaga
uwiarygodnienia, poprzez wskazanie na fakty realnie istniejace i poddajace sie obiektywnemu poznaniu
procesowemu. Bez takiego zas wymogu zakwestionowane moglyby zosta¢ wszelkie dowody i ustalenia sadu, a sad
bylby wiklany w niekonczace sie i w wielu wypadkach calkowicie nierealne procedury badania tych hipotez i ich
dowodowego weryfikowania” [wyrok SA we Wroclawiu z dnia 31 maja 2006r., IT AKa 72/06; LEX nr 181678].

Sad pierwszej instancji w sposéb prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w przedmiotowej sprawie, a
oceny dowod6éw dokonal w spos6b uprawniony oraz logiczny. Apelacja nie jest w stanie zaprzeczy¢ oczywistemu
stanowi faktycznemu, gdyz ten ustalono na podstawie idealnie pasujacych do siebie dowodow.

Odnoénie zasadzenia kwoty 20.000 zl, to jest to suma czeSciowego zado$éuczynienia. Jak wiadomo, zado$éuczynienie
w odréznieniu od odszkodowania, nie wymaga matematycznego i Scislego wyliczenia szkody, poniewaz jest ono
niejako wynagrodzeniem za krzywde. Bol i cierpienie po tak rozleglym oparzeniu musialy by¢ straszne, dlugotrwale i
w efekcie pokrzywdzony zostal trwale zeszpecony, a takze nie moze wykonywaé dotychczasowego zawodu. Niezwykle
wymowne s fotografie, wskazujace jak wygladala noga pokrzywdzonego w toku leczenia i obecnie (k.273). Wszystko
to nastapilo z winy umy$lnej oskarzonego, ktéry zrobil to wylacznie dla swojej zabawy. Suma 20.000 zt w dzisiejszych
czasach, jest tylko ulamkiem kwoty jaka moze wynagrodzi¢ krzywde, ktérej doznal R. M., a reszty zado$éuczynienia
moze on z powodzeniem dochodzi¢ przed sadem cywilnym. Jesli obok zado$¢uczynienia bedzie dochodzil takze
odszkodowania, to wtedy bedzie mozna szacowaé kwotowo szkode, jak chce tego obrona, ale teraz nie jest to potrzebne.
Suma 20.000 z} za spalona w bezsensowny sposéb i ,dla zartu” noge, to kwota wrecz symboliczna. Zaplata tej sumy
spelni potrojny cel. Po pierwsze wstepnie wynagrodzi pokrzywdzonemu cze$¢ krzywdy jakiej doznal, po drugie bedzie



dla oskarzonego elementem sankcji za tak niepowazne i przestepcze dzialanie, a po trzecie, pozwoli zweryfikowac
prognoze kryminologiczna. Jesli oskarzony bedzie sie ociggal z platno$cia, mozna rozwazy¢ zarzadzenie wykonania
kary i to sktoni go do szybkiego zado$c¢uczynienia ofierze swojego ,zartu”. Wykaze mu takze nieoplacalno$é tego typu
zachowania i oduczy ,,zartowania” cudzym kosztem.

Podsumowujac, apelacja okazala sie nieuzasadniona. Ustalenia Sadu byly poprawne, wynikaly z uprawnionej oceny
dowoddw, prawo materialne zastosowano poprawnie do shlusznie ustalonego stanu faktycznego. Kara okazala sie
uswiadamiajaca juz ostatecznie, iz krzywdzenie innych umys$lnie dla poprawy swojego humoru, jest zakazane i w
efekcie kosztowne. Kara takze nauczy oskarzonego, iz inne osoby z jego otoczenia bacznie obserwuja to co robi, maja to
W pamieci i w razie potrzeby, uzyja to przeciwko niemu, poniewaz jak sie okazalo, nikt nie akceptowat jego zachowan,
a tylko je z r6znych wzgled6w tolerowano.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Odwolawczy orzekl jak w sentencji.
Podstawa prawng orzeczenia sg przepisy art. 437 § 1 k.p.k., art. 438 pkt 2, 3 k.p.k. i art. 456 k.p.k.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono po mysli art. 636 § 1 k.p.k. a o oplacie za drugg instancje
na podstawie art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych.

O wynagrodzeniu pelnomocnika oskarzyciela positkowego orzeczono wg spisu kosztow, ktéry miescil sie w ramach
okreslonych przepisami. Sad nie jest wladny ingerowa¢ w umowe pomiedzy strona a jej pelnomocnikiem, o ile nie
przekracza tychze ram.



