Sygn. akt II Ka 295/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2023 1.

Sad Okregowy w Krosnie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SO Artur Lipinski

Protokolant: stazysta Izabela Jakubczyk

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2023 roku w Kroénie

sprawy G. B. (B.) syna J.iT. urodzonego (...) w J.

oskarzonego o przestepstwo z art. 212 § 1 kk, art.216 § 1 kki art.217 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obroncow oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jasle z dnia 26 czerwca 2023 roku, sygn. akt II K 335/22

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze kwote zasqdzonq (punkt V) od oskarzonego G. B.
na rzecz oskarzycielki prywatnej J. K. (1) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa radcowskiego oraz
oplaconego ryczaltu obniza do wysokosci 5 340,00 zl (pieé tysiecy trzysta czterdziesci zlotych),

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasqdza od oskarzonego G. B. na rzecz oskarzycielki prywatnej J. K. (1) kwote 840,00
zl (osiemset czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnika w
postepowaniu odwolawczym,

IV. zasqdza od oskarzonego G. B. na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie
odwolawcze oraz oplate za II instancje w kwocie 120,00 zl (sto dwadziescia zlotych).

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 295/23

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Jasle z dnia 26 czerwca 2023 r. sygn. akt IT K 335/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami




przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodoéw

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

I. blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku,

majacy wplyw na jego tresé:

1) poprzez bledne uznanie, ze
oskarzony w dniu 22 marca 2022
roku w J. woj. (...) w obecnoéci
T. K, M. S. i M. O. znieslawil J.
K. (1), w ten sposob, ze pomowil
ja, iz jest osoba chorg psychicznie,
ktéora leczy sie psychiatrycznie,
a zatem o takie postepowanie i
wladciwosSci, ktére ponizaja ww.
w opinii publicznej w sytuacji
kiedy oskarzony nie dzialal w
zamiarze pomdwienia kogokolwiek,
a jedynie w rozmowie prywatnej
(ktéra zreszta sam zaaranzowal
celem wyjasnienia sytuacji), w
waskim gronie o0s6b - nie majac
najmniejszego zamiaru azeby tresc
rozmowy dotarta do szerszego grona
0soOb, wypowiedzial tezy obiektywnie
zgodne z rzeczywisto$cia, dotyczace
zdrowia psychicznego oskarzycielki
prywatnej i jej leczenia, ktore
uprzednio uslyszal z ust innych
parafian/uczestnikow  scholii i
ktéore byly wiedza powszechna,
gdyz oskarzycielka prywatna nigdy
ukrywala
tle psychicznym upubliczniajac je
szerszemu gronu odbiorcow;

nie probleméw na

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2) poprzez bledne uznanie, iz w
dniu 22 marca 2022 roku w
J. woj. (..) w obecnosci T.
K, M. S. i M. O. zniewazyl
J. K. (1) slowami powszechnie
uznanymi za obrazliwe nazywajac
ja osoba chora psychicznie,
spierdolnieta”, w sytuacji gdy
oskarzony  dzialal w  stanie
silnego wzburzenia spowodowanego
treSciami  przekazanymi  przez
oskarzycielke prywatng do (...)
w R, a ww. stwierdzenie
wypowiedziane zostalo w waskim
gronie 0s6b, w rozmowie prywatnej,
bez intencji personalnego ataku
wzgledem oskarzycielki prywatne;j,
jak i bez intencji azeby tresé
rozmowy dotarla do szerszego grona
0s6b;

3) poprzez bezpodstawne uznanie,
ze oskarzony w okresie od
blizej nieustalonego dnia miesigca
listopada 2021 roku do dnia 10
lutego 2022 roku w J. woj. (...) w
krotkich odstepach czasu, naruszal
nietykalno$¢ cielesng J. K. (2) w
ten sposdb, ze dotykat jej kolan,
ud, poklepywal je, $ciskal - w
sytuacji gdy brak jakiegokolwiek
dowodu potwierdzajacego  ww.
okoliczno$ci, brak udowodnienia
winy oskarzonego przez
oskarzycielke prywatna, a ww.
ustalenia  pozostaja  wylacznie
dowolnym ustaleniem Sadu
naruszajacym domniemanie
niewinnoSci, a nadto  brak
jakiegokolwiek ustalenia
pozwalajacego na przyjecie ww.
czasookresu;

4) poprzez bezpodstawne uznanie,
ze oskarzony dotykal reka kolana
J. K. (1), lapal za kolano i
poklepywal, jak rdéwniez, ze lapal
ja za lokie¢, szarpal, przyciagal
do siebie oraz w dniu 10
lutego 2022 roku zaproponowal




pokrzywdzonej podwiezienie do
domu, podczas ktérego polozyl
reke na jej kolanie, przesuwal nia
wzdluz uda wsuwajac reke pod
spédnice oraz Sciskal tez jej noge,
w sytuacji gdy brak jakiegokolwiek
dowodu potwierdzajacego  ww.
okoliczno$ci, brak udowodnienia
winy oskarzonego przez
oskarzycielke prywatna, a ww.
ustalenia  pozostaja  wylgcznie
dowolnym ustaleniem Sadu
naruszajacym domniemanie
niewinno$ci, a nadto zgodnie z
tre$cia prywatnego aktu oskarzenia
ww. podwiezienie do domu mialo
mie¢ miejsce w dniu 10 stycznia
2022 roku a nie 10 lutego 2022 roku.

I1. obraze przepisdw postepowania,
majaca wplyw na tres$¢ zaskarzonego
wyroku, tj.:

1) art. 192 §2 kpk w
zw. z art. 193 k.p.k. poprzez
brak przestluchania oskarzycielki
prywatnej w obecno$ci bieglego
psychologa oraz  dopuszczenia
i przeprowadzenia dowodu z
opinii bieglego psychologa celem
ustalenia zdolnoséci postrzegania
i odtwarzania spostrzezen przez
oskarzycielke prywatna, jak rowniez
tendencji do konfabulacji, w sytuacji
gdy z jej zeznan wynikalo, ze
miata depresje, leczyla sie w tym
zakresie oraz dokonywala prob
samobojczych;

2) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 5 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
wydanie  wyroku  skazujacego,
gdy domniemanie niewinno$ci
nie zostalo obalone, a wina
udowodniona,  nieuwzglednienie
wszystkich  okoliczno$ci  sprawy
przemawiajacych na  korzysé
oskarzonego, przy jednoczesnym
uznaniu za wiarygodne wylacznie
twierdzen dla niego niekorzystnych




oraz brak rozstrzygniecia wszelkich
watpliwo$ci na jego korzys$é, a to:

a) pominiecie faktu, iz oskarzycielka
positkowa cierpiala na depresje,
leczyla sie w zwigzku z tym faktem,
dokonywala prob samobojczych i jak
sama zeznawala, nie czynila z tego
zadnej tajemnicy, o czym wiedzieli
inni parafianie zanim w ogble w
prywatnej rozmowie wyartykulowat
to oskarzony;

b) pominiecie faktu, ze §wiadkowie
powolani przez sama oskarzycielke
prywatna w swoich zeznaniach
postluguja sie terminami takimi
jak ,problemy psychiczne” czy
»problemy natury psychicznej”;

¢) pominiecie faktu, iz nawet
oskarzycielka prywatna w swoich
zeznaniach wskazuje, ze nie styszala
od nikogo, azeby oskarzony w jego
obecnoéci tak o niej mowil (4.
pomawiat i zniewazal);

d) brak oceny dzialania i
wiarygodno$ci $wiadka T. K.
potajemnie nagrywajacego przebieg
rozmowy z udzialem oskarzonego
i dwbch Swiadkow oraz
intencjonalnego dzialania majacego
na celu uzycie nagrania w dalszym
postepowaniu przez oskarzycielke
prywatna wspoélpracujaca z ww.
$wiadkiem,;

e) pominiecie faktu, iz ww.
T. K. w ramach obszernych
zeznan zlozonych w dniu 1 lutego
2023 roku nie stwierdzil w
zadnym zdaniu, azeby dokonal
potajemnego nagrania ze spotkania
w dniu 22 marca 2022
roku co wykazuje intencjonalnosé
jego dzialania i wspdlprace z
oskarzycielka prywatna przez caly
okres postepowania w sprawie;




3) art. 7 kpk w zw. z art.
92 k.p.k. wskutek dokonania zbyt
dowolnej oceny dowodoéw przez Sad
w postaci oparcia sie w wyroku
na domniemaniach i wybiorczej
nadinterpretacji zdarzen, pomijajac
przy tym fakty wynikajace =z
materiatu  dowodowego, majace
znaczenie dla  rozstrzygniecia
Sprawy, a to:

a) odmoéwienie  wiarygodno$ci
$wiadkom S, o, G. i
S. - L. bez jakiegokolwiek
uzasadnienia i wykazania
okolicznosci dyskwalifikujacych
zeznania ww. Swiadkdéw; w sytuacji
gdy posiadaja oni bezposrednia
wiedze w sprawie a $wiadek G. jako
osoba prowadzgca schole i majaca
bezposredni kontakt z J. K. (1)
zeznal wprost, ze: ,pokrzywdzona
mowila na scholii, ze leczy sie od
5 czy 6 lat na depresje, ze ma
problemy psychiczne i Ze miala
préby samobodjcze”;

b) przyznanie waloru wiarygodnoSci
$wiadkom powolanym przez
oskarzycielke prywatng i czynienie
w oparciu o ich zeznania
wigzacych ustalen faktycznych w
sytuacji gdy nie maja oni
bezpoéredniej wiedzy w sprawie,
opieraja sie wylgcznie o ustne
relacje oskarzycielki prywatnej,
przekazuja wiedze zaslyszana a
nie bezposrednio uzyskana, a
nadto brak wskazania przez
Sad, ktore zeznania konkretnych
Swiadkdw  stanowily = podstawe
poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, co w  zasadzie
uniemozliwia ustosunkowanie sie do
poczynionych przez Sad ustalen;

¢) brak szczegdélowej analizy treéci
zeznan $wiadka G. N., ktéra zeznala
wprost, iz ,J. nie kryla tego, ze
miala problemy psychiczne” oraz ze




ww. domagala sie od przelozonych
oskarzonego azeby ,zostal usuniety
z tej parafii jako proboszcz i
skierowany na leczenie w kierunku,
aby nie interesowal sie seksualnie
kobietami”, a nadto, Ze nie ma
zadnej wiedzy, aby byla taka sytuacja
ze J. K. (1) byla podwozona przez
oskarzonego samochodem;

d) pominiecie okolicznosci
wynikajacych z zeznan swiadkow:

- K. K. (1), ktoéra zeznala, iz: ,ani
moi sgsiedzi, ani mieszkancy naszej
miejscowosci, nie wypowiadaja sie
negatywnie na temat mojej corki,
przynajmniej ja niczego takiego nie
slyszalam”;

- T. K., ktéory zeznal, iz
ynie slyszalem osobiécie, aby
wérod mieszkancow parafii, czy
tez  czlonkéw  scholii, padaly
okre$lenia, ze pokrzywdzona jest
chora psychicznie badz leczy sie
psychicznie”;

- co jednoznacznie  przeczy
tezom oskarzycielki jakoby wskutek
dzialan oskarzonego miala zostaé
ponizona w opinii publicznej i
wykluczona spolecznie wskutek ww.
dzialan;

e) pominiecie okolicznoSci
wynikajacych z treéci zeznan
$wiadka K. (na ktérych Sad opieral
ustalenia faktyczne), ktéry zeznal,
iz do sierpnia 2021 r. (w czasie
kiedy byl wikariuszem w tej parafii)
nie zauwazyl zadnych zachowan ze
strony oskarzonego w stosunku do
pokrzywdzonej, ktore wskazywalyby
na to, ze w jakikolwiek spos6b
narusza jej nietykalno$§¢ cielesna,
co stoi w opozycji do zeznan
oskarzycielki prywatnej;

f) pominiecie okoliczno$ci
wynikajacych z treéci zeznan




$wiadka K. (na ktérych Sad opieral
ustalenia faktyczne), ktéry zeznal
w kontekscie rzekomego zdarzenia
z dnia 10.02.2022 r. Ze z relacji
oskarzycielki prywatnej wynikato,
iz oskarzony proponowatl J. K. (1)
podwozke, ale ona sie nie zgodzila i
poszla na nogach.

4) art. 628 pkt 1) k.p.k. w zw. z §15
ust. 3 pkt 1) - 4) Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnoSci radcow prawnych
(Dz.U. z 2018 r. poz. 265 z pbzn.
zm.) poprzez jego bledna wykladnie
i zasadzenie od oskarzonego na
rzecz oskarzycielki prywatnej kwoty
9.372 7zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa  adwokackiego oraz
oplaconego ryczaltu na podstawie
samego tylko wniosku zgloszonego
przez  oskarzycielke = prywatna,
w sytuacji gdy pelnomocnik
oskarzycielki prywatnej nie jest
adwokatem, przestanki okre$lone
w ww. Rozporzadzeniu nie daja
podstaw do przyznania zwrotu
kosztow w takiej wysokoSci, a
sama wielokrotno§¢ minimalnego
wynagrodzenia za czynnoSci
pelnomocnika jest uzalezniona od
spetlienia konkretnych przestanek,
ktoére nie zostaly zrealizowane.

5) razaca niewspolmierno$é
orzeczonej nawigzki w kwocie
10.000 zt  w  sytuacjii = jej
nieadekwatnos$ci do okolicznosci
sprawy wobec braku wykazania, ze
wskutek hipotetycznych i rzekomych
dzialan oskarzonego J. K. (1) doznala
jakiejkolwiek krzywdy;

Apelacja obroncy adw. P. G.

1. blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku,
majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez
bledne uznanie, ze oskarzony w
dniu 22 marca 2022 r. w J.




Woj. (..) w obecnosci T. K,
M. S. i M. O. znieslawit J. K.
(1), w ten sposbb, ze pomoéwit ja,
iz jest osoba chora psychicznie,
ktéra leczy sie psychiatrycznie,
a zatem o takie postepowanie i
wlaSciwos$ci, ktéore ponizaja ww.
w opinii publicznej w sytuacji
kiedy oskarzony nie dzialal w
zamiarze pomdwienia kogokolwiek,
a jedynie w rozmowie prywatnej
(ktérg zreszta sam zaaranzowal
celem wyjaénienia sytuacji), w
waskim gronie oso6b - nie majac
najmniejszego zamiaru azeby tre$c
rozmowy dotarla do szerszego grona
0s0b, wypowiedzial tezy obiektywnie
zgodne z rzeczywisto$cia, dotyczace
zdrowia psychicznego oskarzycielki
prywatnej i jej leczenia, ktore
uprzednio uslyszal z ust innych
parafian/uczestnikow  scholii i
ktéore byly wiedza powszechna,
gdyz oskarzycielka prywatna nigdy
nie ukrywala probleméw na
tle psychicznym upubliczniajac je
szerszemu gronu odbiorcow;

2. . blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku,
majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez
bledne uznanie, iz w dniu 22 marca
2022 r. w J. woj. (...) w obecnosci
T. K, M. S. i M. O. zniewazyl
J. K. (1) slowami powszechnie
uznanymi za obrazliwe nazywajac
ja  osoba chorag psychicznie
spierdolnieta’, w sytuacji gdy
oskarzony  dzialal w  stanie
silnego wzburzenia spowodowanego
treSciami  przekazanymi  przez
oskarzycielke prywatng do K.
Diecezjalnej w R, a ww.
stwierdzenie wypowiedziane zostato
w  waskim gronie o0séb, w
rozmowie prywatnej, bez intencji
personalnego ataku  wzgledem
oskarzycielki prywatnej, jak i bez




intencji azeby tre$¢ rozmowy dotarta
do szerszego grona osob;

3. blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku,
majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez
bezpodstawne uznanie, ze oskarzony
w okresie od blizej nieustalonego
dnia miesigca listopada 2021 r. do
dnia 10 lutego 2022 r. w J. woj.
(...) w krotkich odstepach czasu,
naruszal nietykalno$¢ cielesna J. K.
(1) w ten sposob, ze dotykal jej
kolan, ud, poklepywal je, Sciskal -
w sytuacji gdy brak jakiegokolwiek
dowodu potwierdzajacego ww.
okoliczno$ci, brak udowodnienia
winy oskarzonego przez
oskarzycielke prywatna, a ww.
ustalenia  pozostaja  wylacznie

dowolnym ustaleniem Sadu
naruszajacym domniemanie
niewinno$ci, a nadto  brak
jakiegokolwiek ustalenia

pozwalajacego na przyjecie ww.
czasookresu;

4. blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku,
majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez
bezpodstawne uznanie, ze oskarzony
dotykal reka kolana J. K. (1), fapal za
kolano i poklepywal, jak réwniez, ze
lapal ja za lokie¢, szarpal, przyciagal
do siebie oraz w dniu 10.02.2022
r. zaproponowal pokrzywdzonej
podwiezienie do domu, podczas
ktérego polozyl reke na kolanie
pokrzywdzonej, przesuwal nia
wzdluiz uda wsuwajgc reke pod
spbdnice oraz $ciskal tez jej noge,
w sytuacji gdy brak jakiegokolwiek
dowodu potwierdzajacego  ww.
okoliczno$ci, brak udowodnienia
winy oskarzonego przez
oskarzycielke prywatng, a ww.
ustalenia  pozostaja  wylacznie
dowolnym ustaleniem Sadu
naruszajacym domniemanie
niewinno$ci, a nadto zgodnie z




treScia prywatnego aktu oskarzenia
ww. podwiezienie do domu mialo
mie¢ miejsce w dniu 10.01.2022 1. a
nie 10.02.2022r.;

5. obraze przepisOw postepowania,
majaca wplyw na tre$é zaskarzonego
wyroku, tj. art. 192 §2 kp.k
w zw. z art. 193 k.p.k. poprzez
brak przestuchania oskarzycielki
prywatnej w obecno$ci bieglego
psychologa oraz  dopuszczenia
i przeprowadzenia dowodu z
opinii bieglego psychologa celem
ustalenia zdolnoéci postrzegania
i odtwarzania spostrzezen przez
oskarzycielke prywatng, jak rowniez
tendencji do konfabulacji, w sytuacji
gdy z jej zeznan wynikalo, ze
miala depresje, leczyla sie w tym
zakresie oraz dokonywala prob
samobdjczych;

6. obraze przepisdbw postepowania,
majaca wplyw na tres$¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 4 k.p.k. wzw. z art. 5
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
wydanie  wyroku  skazujacego,
gdy domniemanie niewinno$ci
nie zostalo obalone, a wina
udowodniona,  nieuwzglednienie
wszystkich  okoliczno$ci  sprawy
przemawiajacych na  korzysé
oskarzonego, przy jednoczesnym
uznaniu za wiarygodne wylacznie
twierdzen dla niego niekorzystnych
oraz brak rozstrzygniecia wszelkich
watpliwos$ci na jego korzysé, tj.

1) pominiecie faktu, iz oskarzycielka
positkowa cierpiala na depresje,
leczyla sie w zwigzku z tym faktem,
przeszla proby samobodjcze i jak
sama zeznawala, nie czynila z tego
zadnej tajemnicy, o czym wiedzieli
inni parafianie zanim w ogo6le w
prywatnej rozmowie wyartykulowal
to oskarzony;

2) pominiecie faktu, ze Swiadkowie
powolani przez sama oskarzycielke




prywatng w swoich zeznaniach
posluguja sie terminami takimi
jak ,problemy psychiczne” czy
sproblemy natury psychicznej”;

3) pominiecie faktu, iz nawet
oskarzycielka prywatna w swoich
zeznaniach wskazuje, ze nie styszala
od nikogo, azeby oskarzony w jego
obecnoséci tak o niej moéwil (ij.
pomawiat i zniewazal);

4) brak oceny dzialania i
wiarygodnos$ci $wiadka T. K
potajemnie nagrywajacego przebieg
rozmowy z udzialem oskarzonego
i dwbch swiadkow oraz
intencjonalnego dzialania majacego
na celu uzycie nagrania w dalszym
postepowaniu przez oskarzycielke
prywatna wspolpracujaca z ww.
$wiadkiem;

5) pominiecie faktu, iz ww. T.
K. w ramach obszernych zeznan
zlozonych w dniu 1.02.2023 r. nie
stwierdzil w zadnym zdaniu, azeby
dokonal potajemnego nagrania ze
spotkania w dniu 22.03.2022
r. co wykazuje intencjonaino$é
jego dzialania i wspdlprace z
oskarzycielka prywatng w toku
postepowania w sprawie;

7. obraze przepisdw postepowania,
majaca wplyw na tres$¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 7 kpk w zw. z
art. 92 k.p.k. wskutek dokonania
zbyt dowolnej oceny dowodow
przez Sad w postaci oparcia sie
w wyroku na domniemaniach i
wybiorczej nadinterpretacji zdarzen,
pomijajac przy tym fakty wynikajace
z materialu dowodowego, majace
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
4.

1) odmodwienie  wiarygodnos$ci
$wiadkom S., (O G. i
S. - L. bez jakiegokolwiek
uzasadnienia i wykazania




okolicznosci dyskwalifikujacych
zeznania ww. Swiadkdéw; w sytuacji
gdy posiadaja oni bezposrednig
wiedze w sprawie a $wiadek G. jako
osoba prowadzaca schole i majaca
bezpoéredni kontakt z J. K. (1)
zeznal wprost, ze: ,pokrzywdzona
moéwila na scholii, ze leczy sie od
5 czy 6 lat na depresje, ze ma
problemy psychiczne i Ze miala
préby samobodjcze”;

2) przyznanie waloru wiarygodno$ci
$wiadkom powolanym przez
oskarzycielke prywatng i czynienie
w oparciu o ich zeznania
wiazacych ustalen faktycznych w
sytuacji gdy nie maja oni
bezposéredniej wiedzy w sprawie,
opierajg sie wylacznie o ustne
relacje oskarzycielki prywatne;j,
przekazuja wiedze zaslyszana a
nie bezpoérednio uzyskang, a
nadto brak wskazania przez
Sad, ktore zeznania konkretnych
$wiadkow  stanowily = podstawe
poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, co w  zasadzie
uniemozliwia ustosunkowanie sie do
poczynionych przez Sad ustalen;

3) brak szczegodlowej analizy tresci
zeznan $wiadka G. N., ktéra zeznala
wprost, iz ,J. nie kryla tego, ze
miala problemy psychiczne” oraz ze
ww. domagala sie od przelozonych
oskarzonego azeby ,zostal usuniety
z tej parafii jako proboszcz i
skierowany na leczenie w kierunku,
aby nie interesowal sie seksualnie
kobietami”, a nadto, ze nie ma
zadnej wiedzy, aby byla taka sytuacja
ze J. K. (1) byla podwozona przez
oskarzonego samochodem,;

4) pominiecie okoliczno$ci
wynikajacych z zeznan swiadkow;

- K. K. (1), ktéra zeznala, iz: ,ani
moi sgsiedzi, ani mieszkancy naszej
miejscowosci, nie wypowiadaja sie




negatywnie na temat mojej corki,
przynajmniej ja niczego takiego nie
slyszalam”;

- T. K., ktéory zeznal, iz
ynie slyszalem osobiécie, aby
wérod mieszkancow parafii, czy
tez  czlonkéw  scholii, padaly
okre$lenia, ze pokrzywdzona jest
chora psychicznie badz leczy sie
psychicznie”;

- co jednoznacznie  przeczy
tezom oskarzycielki jakoby wskutek
dzialan oskarzonego miala zostaé
ponizona w opinii publicznej i
wykluczona spolecznie wskutek ww.
dzialan;

5) pominiecie okoliczno$ci
wynikajacych z treéci zeznan
$wiadka K. (na ktérych Sad opieral
ustalenia faktyczne), ktéry zeznal,
iz do sierpnia 2021 r. (w czasie
kiedy byl wikariuszem w tej parafii)
nie zauwazyl zadnych zachowan ze
strony oskarzonego w stosunku do
pokrzywdzonej, ktore wskazywalyby
na to, ze w jakikolwiek spos6b
narusza jej nietykalno$¢ cielesna,
co stoi w opozycji do twierdzen
oskarzycielki prywatne;j:

6) pominiecie okolicznoSci
wynikajacych z treéci zeznan
$wiadka K. (na ktérych Sad opieral
ustalenia faktyczne), ktéry zeznal
w kontekécie rzekomego zdarzenia
z dnia 10.02.2022 r. Ze z relacji
oskarzycielki prywatnej wynikato,
iz oskarzony proponowal J. K. (1)
podwozke, ale ona sie nie zgodzila i
poszla na nogach;

8. razaca niewspolmierno$é
orzeczonej nawigzki w kwocie
10.000 zt  w  sytuacjii = jej
nieadekwatnos$ci do okolicznosci
sprawy wobec braku wykazania, ze
wskutek hipotetycznych i rzekomych




dzialan oskarzonego J. K. (1) doznala
jakiejkolwiek krzywdy;

9. obraze przepisOw postepowania,
majaca wplyw na tres$¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 628 pkt 1)
kpk. w zw. z 8§15 ust. 3 pkt
1) - 4) Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015
r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (Dz.U. z 2018
r. poz. 265 1z pbdzn. zm.)
poprzez jego bledna wykladnie
i zasadzenie od oskarzonego na
rzecz oskarzycielki prywatnej kwoty
9.372 7zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa
oplaconego ryczaltu na podstawie
samego tylko wniosku zgloszonego
przez  oskarzycielke = prywatna,
w sytuacji gdy pelnomocnik
oskarzycielki prywatnej nie jest
adwokatem, przestanki okre$lone
w ww. Rozporzadzeniu nie daja
podstaw do przyznania

adwokackiego oraz

zwrotu
kosztow w takiej wysokoSci, a
sama wielokrotno§¢ minimalnego
wynagrodzenia za czynnoSci
pelnomocnika jest uzalezniona od
spetlienia konkretnych przestanek,
ktoére nie zostaly zrealizowane

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacje obroncow oskarzonego sa
co do zasady tozsame wiec podlegaja
lacznemu oméwieniu.

W  ocenie Sadu Odwolawczego
nie zasluguja na uwzglednienie
twierdzenia zawarte w apelacjach,
Sad 1
przypisal oskarzonemu popelnienie

iz nieslusznie instancji

zarzucanych CZynow.
Przeprowadzone bowiem przez
Sad I postepowanie
dowodowe dostarczylo dowodow

mu

instancji




pozwalajacych na ustalenie zZe
oskarzony dopuscil sie zarzucanych
mu przestepstw.

W szczegblnosci trzeba podkreslié,
iz zapis rozmowy i wypowiedzianych
przez oskarzonego w dniu 22 marca
2022 r. slow zostal zabezpieczony
na nagraniu sporzadzonym przez
Swiadka T. K. z przebiegu rozmowy
oskarzonego ze Swiadkiem oraz M.
S. i w obecnoéci M. O.. Z tresci
tego zapisu wynika w sposéb nie
budzacy watpliwoSci, ze oskarzony
wypowiedzial o pokrzywdzonej J.
K. (1) slowa, ze jest ,pierdolnieta”,
chora psychicznie i leczy sie
psychiatrycznie.

Nie stanowi usprawiedliwienia
dla jego slow fakt rzekomego
wzburzenia oskarzonego faktem,
iz pokrzywdzona przekazala swoje
oskarzenia do (...) w R.. Nie
jest rowniez zasadne twierdzenie
apelacji, iz slowa oskarzonego
byly  obiektywnie  zgodne @z
rzeczywisto$cig. Nawet bowiem jeSli
bylo wiadomo wsérod parafian o
tym, iz pokrzywdzona leczyla sie
psychiatrycznie w przeszlo$ci to
réwniez sama moéwila o tym, ze
powodem podejmowania przez nig
leczenia byla depresja, a nie inna
choroba psychiczna.

Nawet przecietnie wyksztalcony
czlowiek natomiast nie traktuje
depresji jako choroby wplywajacej
na poczytalno$¢ osoby, czy
wskazujacej, ze osoba postrzegana
jest jako chora  psychicznie,
co wywoluje czasami negatywne
reakcje ze strony innych osoéb.
Tym bardziej oskarzony, jako
przeciez wyksztalcony czlowiek,
musial zdawa¢ sobie z tego sprawe,
iz stwierdzenie ze pokrzywdzona
sjest pierdolnieta”, jest chora




psychicznie nie jest uzasadnione w
odniesieniu do nie;j.

Fakt ten podkreslit takze Sad
I instancji w  uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, w ktorym
stwierdzil, iz pokrzywdzona nie
ukrywala faktu, ze miala depresje
i ze leczy sie z tego powodu.
Nie spotkaly jej jednakze z
tego powodu zadne negatywne
konsekwencje ze strony parafian, z
ktérymi wspolpracowala w ramach
ko$cielnej scholii. Dopiero slowa
oskarzonego, ze pokrzywdzona leczy
sie psychiatrycznie i jest chora
psychicznie zmienily postrzeganie J.
K. (1) wéréd parafian.

Sad I instancji dokonat prawidlowej
oceny materialu dowodowego i nie
sposéb zarzuci¢ mu dowolnoéci
w tym zakresie. Odno$nie tresci
rozmowy i wypowiedzianych sléw
przez oskarzonego na uwzglednienie
zastuguje dowoéd w  postaci
nagrania, z ktorego wynika w
sposéb nie budzagcy watpliwosci
co powiedzial o pokrzywdzonej
oskarzony. Trzeba podkresli¢, iz
nagranie jest oryginalne i obrazuje
przebieg rozmowy oskarzonego ze
Swiadkiem w obecno$ci innych oséb.
Autentyczno$¢ nagrania nie byla
kwestionowana, za$ okoliczno$é, ze
Swiadek T. K. wcze$niej o nim nie
moéwil takze nie ma znaczenia dla
oceny treéci tego nagrania.

Dzieki temu dowodowi mozna
natomiast dokonaé oceny zeznan
Swiadkow M. S. i M. O., ktore byly
wowczas obecne podczas rozmowy
oskarzonego z T. K..

Nalezy sie w tym miejscu tylko
zastanowi¢, jaki przebieg mialoby
postepowanie i jak Sad I instancji
ocenitby dowody, gdyby tego
nagrania nie bylo.




Zeznajac bowiem odno$nie
przebiegu rozmowy i
wypowiedzianych przez
oskarzonego slow  $wiadkowie
M. S i M. 0. starali
sie w spos6b zauwazalny nie
zaszkodzi¢  oskarzonemu. M.
O. zaprzeczyla zeby oskarzony
powiedzial o pokrzywdzonej, ze
sjest pierdolnieta”. Zreszta podobnie
Swiadek M. S., ktéra nie tylko
slyszala rozmowe, ale tez czynnie
w niej uczestniczyla. Nie ma zatem
mozliwoéci, aby nie slyszala co
oskarzony powiedzial, a mimo tego
w swoich zeznaniach zaprzeczyla,
zeby  oskarzony  wypowiedzial
o pokrzywdzonej przedmiotowe
stowa. Osoby te sa blisko zwigzane z
oskarzonym bowiem jedna z kobiet
jest gospodynia na plebanii, a druga
takze czesto mu pomaga.

Stlusznie zatem uznal Sad I
instancji iz obie kobiety nie
chcialy zaszkodzi¢ oskarzonemu —
ksiedzu proboszczowi. Prawidlowo
wiec ocenil zeznania tych $wiadkow
Sad 1 instancji - w Swietle
zabezpieczonego nagrania - jako nie
zastugujace na uwzglednienie.

Podobnie Sad I instancji oceni
zeznania siostry oskarzonego M. L.
oraz prowadzacego schole M. G..
Siostra oskarzonego zeznala, iz w
jej ocenie nie jest mozliwe, by
oskarzony dotykal pokrzywdzong w
niewlaéciwy sposéb. Swiadek M.
G. wskazal natomiast, iz kiedy
oskarzony moéwil innym kobietom
komplementy dotyczace wygladu to
zawsze sie z tego cieszyly. Swiadek
nie widzial zreszta niczego zlego
w wypowiadanych przez ksiedza
komplementach do pokrzywdzone;j.

Trudno jest uzna¢ zeznania obu
tych $wiadkéw za obiektywne i
nie sprzyjajace oskarzonemu. Z




zeznan $wiadka M. G. wynika
ponadto, ze nie rozumie on
powodow, dla ktérych kobietom
mogloby nie sprawia¢ przyjemnosci
prawienie im  komplementéw
odnoénie ich wygladu przez
mezezyzne. Fakt, ze oskarzony
kierowal do pokrzywdzonej slowa
dotyczace jej wygladu czy urody
potwierdzit w zeznaniach takze
swiadek K. K. (2), ktory byt
wikarym w parafii oskarzonego.
Byl on przy tym $wiadkiem tego,
ze pokrzywdzona zdenerwowala
sie slowami oskarzonego (k. 95).
Nawet w treéci nagrania zreszta
oskarzony przywoluje slowa, ktore
wypowiadal od pokrzywdzone (k.
113) j, bagatelizujac je, uznajac za
zarty i oceniajagc ze nie jest to
molestowanie.

W ocenie Sadu odwolawczego
zeznania pokrzywdzonej zostaly
slusznie przez Sad 1 instancji
ocenione jako wiarygodne. Sposéb
postepowania pokrzywdzonej
zreszta jest logiczny bowiem
poczatkowo nikomu nie mowila
o tym jak oskarzony zachowuje
sie wobec niej nikomu. Nastepnie
opowiadala o sytuacji swoim
przyjaciolom D. G. i Lk G,
ktérzy zreszta mowili jej, ze
powinna powiadomi¢ o zachowaniu
oskarzonego K.. Pokrzywdzona
opowiedziala zatem o dzialaniu
oskarzonego K. K., a poniewaz nie
bylo zadnej reakcji zlozyla nastepnie
zawiadomienie do B..

W ocenie Sadu Odwolawczego
zasadnie zatem Sad I instancji
dal wiare pokrzywdzonej, a
takze zeznaniom $wiadkow, ktoérzy
posiadali od niej wiedze o
zachowaniu oskarzonego G. B..
Zeznania  pokrzywdzonej  byly
spodjne, logiczne i konsekwentne. Nie
zarzucala przy tym oskarzonemu




czego$ wiecej, niz dokonal, a jedynie
przedstawila rzetelnie sposob w jaki
sie zachowywal wobec niej.

Nie zasluguje na uwzglednienie
zarzut, iz Sad powinien dopuscic
dowéd z opinii  psychologa
aby oceni¢  warto§¢ zeznan
pokrzywdzonej. Do oceny Sadu
bowiem w kazdej konkretnej
sytuacji nalezy czy zachodzi
konieczno$é przestuchania $wiadka
w obecnoéci psychologa, i nie
jest to obligatoryjne. Zeznania
pokrzywdzonej sa bowiem logiczne,
konsekwentne, a ponadto spdjne
z podjetymi przez nig dzialaniami.
Zreszta takze Swiadkowie przychylni
oskarzonemu jak chociazby
M. G. potwierdzili przeciez,
ze oskarzonemu zdarzalo sie
wypowiada¢ komplementy wobec
pokrzywdzonej i innych kobiet.
Potwierdzil to nawet sam oskarzony.
Sam oskarzony potwierdzil rowniez
fakt, ze odwiézl pokrzywdzona
samochodem do domu, Ze zapraszal
ja na rozmowe i na wino. Natomiast
fakt, ze Swiadkowie nie widzieli
bezposrednio jak oskarzony dotykal
pokrzywdzonej nie stanowi sam
z siebie zaprzeczenia jej slowom,
bowiem wydaje sie oczywiste, ze
oskarzony zapewne dokonywat tych
gestow kiedy byt z pokrzywdzona
sam na sam a zatem nikt nie
moglich zobaczyé. Zaréwno bowiem
fakt dotykania pokrzywdzonej bez
jej aprobaty, jak i fakt ze
oskarzony jest przeciez ksiedzem
stanowi okoliczno$ci uzasadniajace
ukrywanie takich dziatan.

Trzeba takze wskazaé, iz
pokrzywdzona nie miala zadnych
powodow aby nieslusznie obcigzaé
oskarzonego  zarzutami, gdyby
byly nieprawdziwe. Pokrzywdzona
byla bowiem osobg bardzo
zaangazowang w zycie parafii, a




glownie w dziatalnoéé scholii. Nadto
jest ona takze osoba gleboko
wierzaca, a zatem w ocenie Sadu
Odwolawczego nie miala podstaw
aby kierowa¢ niesluszne oskarzenia
pod adresem oskarzonego, ktory
jako ksiadz proboszcz jest dla
parafian jest wazna osoba.

Sad Odwolawczy podziela
takze stanowisko Sadu I
instancji odno$nie wymierzonej
oskarzonemu kary jak rowniez
wysoko§¢ wymierzonej nawiazki.
Jak slusznie wskazal Sad I
instancji nawigzka jest adekwatna
do popelionego przez oskarzonego
czynu i jego nastepstw, ktore
wystapily u pokrzywdzone;j.
Pokrzywdzona byla bowiem bardzo
zaangazowana w Zzycie parafii,
kos$ciola a na skutek dzialania
oskarzonego, zaprzestala swojej
dzialalnoSci w  Kosciele, jak
réwniez do$wiadczyta negatywnego
nastawienia ze strony czlonkow
parafii. =~ Prawidlowo Sad I
instancji wskazal ponadto, iz
pokrzywdzona jest wrazliwa osoba,
dla ktorej fakt, iz to ksiadz
proboszcz zachowywal sie wobec
niej niewlaéciwie bylo bardzo
negatywnym doSwiadczeniem i
mialo zapewne istotny wplyw na jej
psychike.

Sad Odwolawczy uwzglednil
natomiast zarzut odno$nie
wysoko$ci  zasadzonych kosztow
zastepstwa procesowego na
rzecz  oskarzycielki  posilkowe;j.
Sad  Odwolawczy  uznal, iz
zasadzenie maksymalnej wysokoSci
(szeSciokrotnosci stawki
minimalnej) kosztéw zwigzanych
z reprezentowaniem oskarzycielki
prywatnej jest nadmierne i
wystarczajace bedzie zasadzanie




jedynie trzykrotnosci tej stawki oraz
zwrotu uiszczonego ryczattu.

Whniosek

1. Uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw w calo$ci.

2. Zasadzenie od oskarzycielki
prywatne] na rzecz oskarzonego
kosztow ustanowienia obroncy z
wyboru w postepowaniu przed
Sadem I i II Instancji;

ewentualnie:

3. Uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
I Instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zasadny okazal sie jedynie zarzut
dotyczacy wysoko$ci zasadzonych
na rzecz oskarzycielki prywatnej
kosztow zastepstwa procesowego.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy




calos¢ wyroku za wyjatkiem orzeczenia o kosztach
zastepstwa procesowego zasadzonych na rzecz
oskarzycielki prywatnej

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad I instancji przeprowadzit postepowanie
dowodowe kompleksowo, dokonal wlasciwej analizy
i oceny przeprowadzonych dowodéw. Sad uwzglednit
caloksztalt okolicznoéci, a uzasadnienie logicznie
przekonuje do zajetego przez Sad stanowiska oraz do
poszczegblnych rozstrzygniec. Stusznie w ocenie Sadu
Odwolawczego Sad I instancji przypisal oskarzonemu
popeienie zarzucanych mu czynow.

Apelacja stanowi natomiast subiektywna polemike
z trafnym wyrokiem i w zasadzie opiera sie
na twierdzeniu, ze dowody nalezaloby ocenic
inaczej i przyja¢ jako wiarygodna wersje podawang
przez oskarzonego, wspierana zeznaniami Swiadkow
przychylnych oskarzonemu, ktéra jednakze nie znajduje
potwierdzenia w materiale dowodowym.

W ocenie Sadu Odwolawczego kierujac sie logika oraz
do$wiadczeniem zyciowym nalezy uznaé, iz ustalony
stan faktyczny sprawy jest prawidlowy, a wszystkie
zarzuty stawiane w apelacji okazaly sie niezasadne.

Wyrok co do zasady zasluguje na akceptacje ze
strony Sadu Odwolawczego, a jedyna zmiana dotyczy
wysokoSci zasadzonych na rzecz oskarzycielki prywatnej
kosztow zastepstwa procesowego.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji




1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




III.

zasadza od oskarzonego G. B. na
rzecz oskarzycielki prywatnej J.
K. (1) kwote 840,00 zt (osiemset
czterdziesci zlotych) tytulem
zwrotu  kosztow  ustanowienia
pelnomocnika w  postepowaniu
odwolawczym,

Iv.

zasadza od  oskarzonego G.
B. na rzecz Skarbu Panstwa
koszty procesu za postepowanie
odwolawcze oraz oplate za 1I
instancje w kwocie 120,00 z (sto
dwadziescia zlotych).

PODPIS

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego adw.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego w
rozstrzygniecia albo | JaSle z dnia 26 czerwca

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

2023 r. sygn. akt II K

1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzys$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronca ooskarzonego

apelacje adw. P. G.

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego w
rozstrzygniecia albo | Jasle z dnia 26 czerwca

ustalenie, ktérego dotyczy | 2023 r. sygn. akt II K

apelacja 335/22

1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




