Sygn. akt II Ka 156/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2022r.

Sad Okregowy w Krosnie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SO Arkadiusz Trojanowski /spraw./
Sedziowie: Sedzia SO Jarostaw Krysa

Sedzia SO Mariusz Hanus

Protokolant: st. sekr. sqdowy Malgorzata Kalisz

przy udziale Prokuratora Rejonowego w Lesku — M. C. (1)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 czerwea 2022 roku
sprawy M. C. (2), ¢.J.iM. zd. W, ur. (...) w L.

oskarzonej o przestepstwo z art. 160 § 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Lesku z dnia 3 marca 2022 roku,
sygn. akt ITK 67/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

+ eliminuje z opisu przypisanego oskarzonej M. C. (2) czynu stwierdzenie ,,czego konsekwencjq
byla smieré M. D. podczas kgpieli w wyniku zatrucia tlenkiem wegla”,

« obniza wysokosé orzeczonej od oskarzonej nawiqzki dla nieletniego pokrzywdzonego M. T. (1)
do kwoty 12 ooozl /dwanascie tysiecy zlotych/,

+ uchyla orzeczong od oskarzonej nawiqzke dla M. T. (2),
II. w pozostalej czesci utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

III. zasqdza od oskarzonej M. C. (2) na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie
odwolawcze w kwocie 50z1 /pieédziesiqt zlotych/, w tym oplate za drugaq instancje w kwocie 30zt /
trzydziesci zlotych/,

I. zasgdza od oskarzonej na rzecz na rzecz oskarzyciela positkowego M. T. (1) reprezentowanego
przez M. T. (2) kwote 840zl /osiemset czterdziesci zlotych/ tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
adwokackiego w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE




Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 156/22

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Lesku z dnia 3 marca 2022 r. sygn. akt II K 67/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktéorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodéw




1.1.5. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. Zarzut obrazy przepiséw | # zasadny
postepowania majacy wplyw na .
treé¢ wyroku, a mianowicie | # cZeSciowo zasadny

naruszenie art. 4, 7, 410 k.p.k.
poprzez
sprzecznej z zasadami logicznego
oceny dowodow
poprzez ustalenie, iz w lazience

dokonanie dowolnej i

rozumowania

wystepowaly ciggi wsteczne oraz
iz nasada komina zaburzala jego
funkcjonowanie w sytuacji niskich
temperatur oraz , iz podpiecie pieca
nie spelialo norm — a to poprzez
przydanie wiary opinii K. M. (1) —
ktéra to opinia w tych elementach
bazowala na opinii pomocniczej G.
S. , ktéra nie spelmia walorow
opinii sagdowej — réwniez wobec

# niezasadny




braku podstawowego waloru osoby
ja sporzadzajacej tj. obiektywizmu
przy jednoczesnym uznaniu opinii
bieglego J. G. (1) za niewiarygodna w
aspekcie przyczyn zdarzenia mimo,
iz czynnoSci na miejscu zdarzenia
podejmowal 6w biegly (wraz =z
przydanym mu do asysty G. S..

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut obroncy oskarzonego jest

niezasadny.

Sad wydajac wyrok jest
obowigzany, na podstawie art.
7  kpk., ksztaltowat swoje
przekonanie na podstawie
wszystkich przeprowadzonych
dowodow, ocenianych swobodnie z
uwzglednieniem zasad

prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i dos$wiadczenia
Zyciowego. sagdu o
wiarygodno$ci jednych dowodéw i
niewiarygodno$¢ innych pozostaje
pod ochrong art. 7 k.p.k. wowczas,
gdy spelnione sg kumulatywnie
nastepujace przestanki: jest
poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.)
i sposéb  podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2 k.p.k.); stanowi wynik

Przekonanie

glownej

1 to w

rozwazenia wszystkich okolicznoéci,
na
niekorzy$c
k.p.k);
logicznie,

przemawiajacych  zar6wno
korzy$¢, jak i na

oskarzonego (art. 4
jest wyczerpujaco i
z jednoczesnym uwzglednieniem
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego
uzasadnieniu wyroku (art. 424
§ 1 pkt 1 kp.k) /wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27

uargumentowane w




wrzeénia 2012 r., sygn. akt II AKa
211/12/.

Whbrew zarzutowi, przeprowadzona
w  sprawie ocena materialu
dowodowego, dokonana przez Sad
Orzekajacy nie wykracza poza,
zakreSlone przepisem art. 7 k.p.k.,
granice swobodnej sedziowskiej
oceny, a takze nie zawiera bledéw
logicznych lub faktycznych oraz
nie jest sprzeczna z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, a tym
samym musi korzystaé z ochrony
zagwarantowanej jego trescia.

Okreslona w art. 7 k.p.k. zasada
nie jest ograniczona zadnymi
dyrektywami, ktére nakazywalyby
warto$ciowanie dowodow;
przeciwnie daje prawo poddania
ocenie kazdego z nich i uznania
go za wiarygodny, pod warunkiem,
ze ocena ta odbedzie sie
zgodnie z regulami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
a zajete przez sad stanowisko
zostanie uzasadnione (Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 maja 2000 .,
sygn. akt WA 10/00).

Wlaénie takie dowody, uzupelione
zasadami do§wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania, uznane za
wiarygodne, legly u podstaw ustalen
faktycznych w  przedmiotowej
sprawie, co jest oczywiste i w
zaden spos6b nie narusza zasady
obiektywizmu z art. 4 k.p.k.

Zgodnie z  zasadami  logiki
i doswiadczeniem Zyciowym
Sad  Rejonowy, co  bardzo
dokladnie wyjasnit w uzasadnieniu
zaskarzonego  wyroku, wskazal
ktorym dowodom dal wiare, a
ktérym odmowil wiarygodnosei.

Stusznie i zgodnie w powyzszymi
zasadami, Sad Rejonowy uznal




opinie  bieglego G. S. za
wiarygodna, przy czym, jak
prawidlowo zauwazyl, byla ona

opinia pomocnicza dla bieglego
ds. gazownictwa. Zasadnicze jej
tezy zostaly potwierdzone w opinii
kompleksowej bieglego K. M. (2).
Te za kolei opinie zasadnie uznano
za sporzadzong w sposéb jasny,
spojny i logiczny, a przedstawione w
niej wywody i wnioski §wiadczace o
rzetelno$ci i fachowosci bieglego.

Jednocze$nie, Sad w uzasadnieniu
wyjasnil dlaczego nie uznal za w
pelni wiarygodna opinie bieglego
J. G. (1). Ustalil, ze =zawiera
luki i jest wewnetrznie niespdjna,
a biegly porusza w niej wiele
teoretycznych kwestii, ktére mozna
bylo pomina¢, a takze postluguje
sie obliczeniami, ktére stluza do
celéw projektowych, a nie do oceny
stanu juz istniejacych przewodow
funkcjonowania
Sad
pierwszej instancji stwierdzil, ze
sbiegly ten niepotrzebnie podjal
sie oceny przepisow prawa, jak
chociazby ustawy o ochronie praw
lokatoréw i mieszkaniowym zasobie
gminy czy rozporzadzenia w sprawie
technicznych, jakim
powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
usytuowanie pod katem obowigzkow

kominowych i

ciggbw. Ponadto, stusznie

warunkow

spoczywajacych na wladcicielu i
najemcy lokalu, bowiem wykraczato
to poza zakres opinii i kompetencji
bieglego”.

3.2.

Zarzut naruszenie art. 14
par. 1 kpk w kontekicie
uzycia w zmodyfikowanym opisie
czynu zabronionego frazy ,czego
konsekwencja byla $mieré M.
D. podczas w  wyniku
zatrucia tlenkiem wegla” — przy
jednoczesnym ustaleniu znamion

kapieli

czynu z art. 160 par. 3 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut obroncy skutkowal zmiang w
tym zakresie zaskarzonego wyroku.

LPrzestepstwa  stypizowane w
art. 160 8§ 1-3 maja
charakter skutkowy (materialny) i
nalezg do kategorii przestepstw
z  konkretnego narazenia na
niebezpieczenstwo. Skutkiem jest
w ich przypadku sprowadzenie
przez sprawce okreSlonego stanu
rzeczy, ktory -charakteryzuje sie
tym, ze towarzyszy mu pewien
obiektywnie istniejacy potencjal
niebezpieczenstwa utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.
Tak ujety skutek, oznaczajacy
narazenie dobra prawnego na
niebezpieczenstwo, moze (choé
oczywiécie nie musi) przerodzi¢ sie
W jego naruszenie. Stan narazenia
jest  bowiem chronologicznie
wczeSniejszy i — jako taki -
wystepuje na przedpolu naruszenia
dobra prawnego” J. G. [w:] D. G., K.
L, G. L, A M, T. R, J. G., Kodeks
karny. Cze$¢ szczegblna. Komentarz,
W. 2021, art. 160.

»Dla przyjecia, iz sprawca dokonal
przestepstwa okre$lonego w art. 160
§ 3 kk. konieczne jest ustalenie
wystagpienia skutku w postaci
bezposredniego niebezpieczenstwa
utraty  zycia albo  ciezkiego
uszczerbku na  zdrowiu, co
oznacza, ze skutek ten musi
charakteryzowa¢ sie  wysokim
stopniem prawdopodobienistwa
spelnienia, a  sprawca (nie
majac zamiaru jego sprowadzenia
na danego czlowieka - przyp.
SN) naraza go jednak w
wyniku niezachowania wymaganej
w danych okoliczno$ciach




ostrozno$ci, w sytuacji, w ktorej
narazenie czlowieka przewidywal
lub obiektywnie biorac mogl
przewidzie¢ - przy zachowaniu
przecietnej ostrozno$ci. Pod
pojeciem tym nalezy rozumie¢
ostrozno$¢, ktérej mozna wymagac
od sprawcy na podstawie normalnej
zdolnoéci przewidywania skutkéw
wlasnego dzialania.”/wyrok SN z
dnia 29 kwietnia 2021 r. sygn. akt IV
KK 50/20/

W  przypadku, gdy skutkiem
narazenia  pokrzywdzonego na
niebezpieczenstwo utraty zycia w
rozumieniu art. 160 kk. jest
nieumyS$lne spowodowanie $mierci
(art. 155 k.k.) mozna rozwazaé
kumulatywng kwalifikacje prawna i
w tym przypadku umieszczenie w
opisie czynu skutku narazenia w
postaci $émierci pokrzywdzonego.

Nie wdajac sie tutaj w rozbiezne
w  doktrynie i orzecznictwie
Sad  Najwyzszego i  sadéw
powszechnych przyjecie mozliwoSci
takiej kumulatywnej kwalifikacji,
Sad pierwszej instancji

jednoznacznie okreslil, ze ,dokonal
oceny zachowania  oskarzonej
pod katem realizacji znamion
przestepstwa z art. 160 §3 Kk,
nie bral natomiast pod uwage
przyjecia kwalifikacji z art. 155 Kk,
bowiem postepowanie w sprawie
nieumyslnego spowodowania
Smierci M. D. zostalo umorzone
prawomocnym postanowieniem
Prokuratora”.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy,
skoro  wustalil, ze oskarzona
wyczerpala  jedynie = znamiona
przestepstwa z art. 160 § 3 k.k. nie
mial prawa zawrze¢ w opisie czynu
stwierdzenia, ze konsekwencja
narazenia byla $émier¢ M. D.
podczas kapieli w wyniku zatrucia




tlenkiem  wegla”.
przypisanego jej czynu opiera sie
na skutku w postaci narazenia na
niebezpieczenstwo, a nie skutku

w postaci Smierci. W niniejszym

Kwalifikacja

postepowaniu, oskarzona poprzez
nieSwiadomie
bezposérednie
utraty  zycia
uszczerbku na

swoje zaniechanie,
na
niebezpieczenstwo
albo ciezkiego
zdrowiu lokatoro6w wynajmowanego

tym

narazila

mieszkania, a co za
wypeknila znamiona
art. 160 § 3
Postepowanie w  sprawie
spowodowania

idzie
przestepstwa z
k.k.
nieumy$lnego

zostalo
umorzone, a zatem przypisywanie

Smierci prawomocnie

skutku w postaci $&mierci jest
niezasadne.
3.3. Zarzut ustalenia, iz doszlo do | # zasadny

realizacji znamienia czynu z
artt. 160 par. 3 kk .
sytuacji wystapienia bezposredniego
niebezpieczenistwa utraty zycia
albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu sytuacji w ktorej
nie wskazano do nawarstwienia
jakich bledéw i usterek urzadzen
-kominowych  doszlo
wystapil
bezposrednioSci zagrozenia — w
sytuacji w ktoérej do nieszczesliwego
i tragicznego wypadku
skutek  szeregu

innego rodzaju,

-w

grzewczo

— za§ -nie stan

doszlo
przyczyn
objetych

skorygowaniem w

na
niz
ewentualnym
toku dziatan formalnych zwigzanych
z przegladami kominiarskimi i
kontroli instalacji gazu.

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut obroncy jest niezasadny.




W postepowaniu przed Sadem
pierwszej Instancji zostaly
sporzadzone  rzetelne  opinie,
wykazujace zaniechania okresowych
kontroli przewodéw kominowych,
kontroli instalacji gazu oraz
okresowych czyszczen przewodow
kominowych.

Oskarzona od 2017 r., tj. od $mierci
swojego meza nie wykonywala
na biezaco czyszczenia przewoddow
kominowych, co zostalo wykazane
poprzez brak posiadania aktualnej
opinii kominiarskiej oraz brakiem
protokolu przeprowadzonego
przegladu  instalacji = gazowe;.
Na oskarzonej jako wlascicielce
budynku mieszkalnego, spoczywal
obowigzek wykonywania wszelkich
napraw, kontroli i przegladéw.

Jak stusznie wskazal Sad Rejonowy:
LZawarte w umowie najmu lokalu
mieszkalnego z dnia 1 lutego 2019
r. zobowigzanie do prowadzenia
biezacych  remontéw  instalacji
zewnetrznych oraz dokonywania
przegladéow okresowych instalacji
i urzadzen gazowych nie
zwalnialo  wlascicielki budynku
od obowigzkow natozonych
na nig prawem budowlanym,
ktére nie przewiduje mozliwosci
przeniesienia ich na najemce”.

Wobec  jej zaniechania w
tym zakresie, doszlo do
nawarstwienia sie bledéw i usterek
urzadzen  grzewczo-kominowych,
czym spowodowala nieumySlne
bezposrednie = niebezpieczenstwo
utraty zycia albo  ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu M. D. oraz
maloletniego M. T. (1).

Ze wzgledu na charakterystyke
zatrucia sie tlenkiem wegla
oraz obowigzkach spoczywajacych
na  wladcicielu w  zakresie




kontroli niezbednych przewodéw,
samo zaniedbanie w  tym
zakresie powoduje narazenie na
bezposrednie niebezpieczenstwo i
jest konieczne dodatkowe
dzialanie w tym kierunku.

nie

3.4.

Zarzut ustalenie iz doszlo do
realizacji znamienia czynu z
art. 160 par. 3 kk .
sytuacji wystgpienia bezposredniego
niebezpieczenstwa utraty Zycia
albo uszczerbku na
zdrowiu sytuacji
nie wskazano do nawarstwienia

ciezkiego
-w w  ktorej
jakich bledéw i usterek urzadzen
grzewczo -kominowych doszlo — za$
nie wystapil stan bezposrednio$ci
zagrozenia — w sytuacji w ktorej
do nieszczesliwego i tragicznego
wypadku doszlo na skutek szeregu
przyczyn innego
zaniechanie okresowych czyszczen

rodzaju  niz
przewodéw kominowych — do
zaniechan dzialan faktycznych

bowiem nie doszlo.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo

niezasadny
Zarzut obroncy oskarzonej
jest powtérzeniem zarzutu

poprzedniego, do ktérego juz wyzej
sie Sad odniost.

3.5.

Zarzut naruszenia art. 46 par. 2
k.k. poprzez zasadzenie nawiazek w
kwotach nadmiernych w stosunku
do przeslanek przypisanego czynu
— tj. art. 160 par. 3 kk. —
oraz odniesienie w uzasadnieniu ich
wysoko$ci do nastepstwa w postaci
tragicznej Smierci M. D. nie za$
do narazenia na niebezpieczenstwo
Pokrzywdzonych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut obroncy skutkowal zmiang
wyroku w zakresie zasadzonych
nawiazek.

Zasadnie obronca podnosi, ze
orzekajac nawiazki Sad pierwszej
instancji odniost je do $mierci
M. D., nie za§ do narazenia na
niebezpieczenstwo pokrzywdzonych

M.D.iM.T. (1).

W sytuacji,
oskarzona

gdy przyjeto, ze
wyczerpala  jedynie
znamiona przestepstwa z art. 160 § 3
k.k., nie za$ z art. 155 k.k. orzekanie o
uprawnionych i wysoko$ci nawigzek
musi uwzgledniaé ten fakt.

Osobami pokrzywdzonymi
przestepstwem sa M. D. i M. T. (1),
a rozwazanie zakresu i wysokos$ci
nawigzek musi uwzgledniaé¢ fakt,
ze mogg one dotyczyé jedynie
znamienia narazenia, a nie skutku
w postaci Smierci pokrzywdzonej M.
D..

Powyzsze skutkowalo uznaniem,
ze nawiazka moze by¢ zasadzona
jedynie na rzecz M. T. (1) i to w
obnizonej wysokoS$ci. Nie nalezy sie

ona M. T. (2).

3.6.

Zarzut  naruszenia art.
k.p.k. art. 5
0 oplatach w
karnych poprzez niedostateczne
uwzglednienie  przestanek  do
odstapienia od obcigzenia kosztami
postepowania oskarzonej — co
winno nader bardziej uwzgledniac
zrodlo owych kosztow oraz wiek
i stan majatkowy oraz zdrowotny
oskarzone;j.

627
oraz ustawy

sprawach

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut obroncy jest niezasadny.

Sad pierwszej instancji zasadzil od
oskarzonej jedynie cze$¢ kosztow
sagdowych. Ich faktyczna wysoko$c¢
jest znacznie wyzsza i wynika z
kosztow przeprowadzonych opinii,
ktére lgcznie opiewaja na kwote
kilkudziesieciu tysiecy zlotych.

Przy =zasadzeniu jedynie czeSci
kosztow, Sad Rejonowy wzigl
pod wuwage fakt, iz znaczna
cze$¢ poniesionych w sprawie
kosztow pochodzi z postepowania
przygotowawczego, prowadzonego
pod katem nieumys$lnego
spowodowania  $mierci,  ktore
zostalo prawomocnie umorzone i
obciazenie nimi w pelni oskarzonej
stanowiloby dla niej zbyt duza
dolegliwo$¢ finansowa.

Niezaleznie od tego  nalezy
stwierdzi¢, ze oskarzona otrzymuje
Swiadczenie emerytalne w
wysokoSci 3000 zl, a ponadto
jest wlascicielka budynku, ktory
wynajmuje, uzyskujac dodatkowe
przychody.

Whniosek

Wniosek o uniewinnienie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Whniosek o uniewinnienie

oskarzonej jest chybiony.
Przeprowadzone w sprawie
postepowanie potwierdzito

zasadno§é przypisanego oskarzonej
zarzutu, zatem  ustalenie jej
sprawstwa i winy bylo w
peli prawidlowe. Sad Odwolawczy
podziela prawidlowo$¢ ustalen Sadu
Orzekajacego, zatem uniewinnienie
oskarzonej nie jest mozliwe.

Wnhniosek

Wniosek o zmiane  wyroku
poprzez zasgdzenie nawigzek w
mniejszej wysoko$ci oraz zwolnienie
oskarzonej od kosztéw sadowych w
caloéci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whiosek obroncy jest zasadny, przy
czym nalezy uznaé, ze dotyczy
jedynie pkt II zaskarzonego wyroku.

Orzekajac nawiazki Sad pierwszej
instancji odni6st je do $mierci
M. D., nie za$§ do narazenia na
niebezpieczenstwo pokrzywdzonych
M.D.iM.T. (1).

W sytuacji, gdy przyjeto, ze
oskarzona  wyczerpala  jedynie
znamiona przestepstwa z art. 160 § 3
k.k., nie za$ z art. 155 k.k. orzekanie o
uprawnionych i wysoko$ci nawigzek
musialo uwzgledniaé ten fakt.

Niezasadne jest natomiast catkowite
zwolnienie oskarzonej od kosztéw
sadowych.

W $wietle przepisow art. 627
kpk od skazanego w sprawach z
oskarzenia publicznego sad zasadza




koszty sadowe na rzecz Skarbu
Panstwa. Sad I Instancji zasadzil
od oskarzonej koszty sadowe
jednie w czeéci slusznie uznajac,
iz obcigzenie oskarzonej kosztami
w caloSci stanowiloby dla niej
zbyt duza dolegliwoé¢ finansowa.
Jednocze$nie, zasadzona kwote w
ocenie Sadu oskarzona bedzie miala
mozliwo$é zaplacié¢, gdyz uzyskuje
Swiadczenie  emerytalne  oraz
dodatkowy dochéd z wynajmowania
lokalu mieszkalnego.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w Lesku z dnia 3 marca
2022 r., sygn. akt II K 67/21 utrzymany zostat w
mocy w zakresie przypisanego oskarzonej sprawstwa
przestepstwa z art. 160 § 3 k.k.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wyrok nalezalo uznaé za shuszny i trafny. Ocena
dowodow zostala dokonana przez Sad pierwszej
instancji zgodnie z zasadami procesu karnego, wiedzy,
logiki i do$wiadczenia zyciowego. Sad uwzglednil
caloksztalt okolicznoéci zaré6wno na korzy$é jak i
na niekorzy$é oskarzonej, a uzasadnienie logicznie




przekonuje co do zajetego stanowiska oraz do
poszezegdlnych rozstrzygniec.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze:

-wyeliminowal z opisu przypisanego oskarzonej czynu
stwierdzenie ,czego konsekwencja byla $mier¢ M. D.
podczas kapieli w wyniku zatrucia tlenkiem wegla”,

-obnizyl wysoko$¢ orzeczonej od oskarzonej nawigzki
dla nieletniego M. T. (1) do kwoty 12 000 zl,

-uchylil orzeczong od oskarzonej nawigzke dla M. T. (2).

Zwiezle o powodach zmiany

Jak wskazal Sad pierwszej instancji, dokonat on oceny
zachowania oskarzonej pod katem realizacji znamion
przestepstwa z art. 160 § 3 k.k. i nie bral pod uwage
kwalifikacji z art. 155 k.k., bowiem postepowanie w
sprawie nieumys$lnego spowodowania $mierci zostalo
prawomocnie umorzone. Zawarcie w opisie czynu
powyzszego stwierdzenia jest niezgodne z przypisanym
zarzutem. Przestepstwo z art. 160 § 3 k.k. polega na
nieumyS$lnym bezpos$rednim niebezpieczenistwie utraty
zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Nalezy
do przestepstw skutkowych, w ktorych skutkiem jest
narazenie na niebezpieczenstwo, a nie skutek w postaci
Smierci. Oskarzona, poprzez zaniechanie w zakresie
kontroli przewodéw kominowych, nieumyslnie narazila
na niebezpieczenstwo lokatoréw. Zatem przywolane
stwierdzenie nie znajduje zastosowania w S$wietle
przywolanego przepisu.

Uchylenie nawigzki dla M. T. (2) oraz obnizenie
nawiazki na rzecz nieletniego M. T. (1) bylo wynikiem
zmiany wyroku w powyzszym zakresie.

Orzekajac nawiazki Sad pierwszej instancji odnidst
je do Smierci M. D., nie za§ do narazenia na
niebezpieczenstwo pokrzywdzonych M. D.i M. T. (1). W
sytuacji, gdy przyjeto, ze oskarzona wyczerpala jedynie
znamiona przestepstwa z art. 160 § 3 k.k., nie za$ z art.




155 k.k. orzekanie o uprawnionych i wysoko$ci nawiazek

musi uwzglednia¢ ten fakt.

Osobami pokrzywdzonymi przestepstwem sa M. D. i
M. T. (1), a rozwazanie zakresu i wysoko$ci nawigzek
musi uwzgledniaé fakt, ze moga one dotyczy¢ jedynie
znamienia narazenia, a nie skutku w postaci $mierci

pokrzywdzonej M. D..

Powyzsze skutkowalo uznaniem, ze nawigzka moze byé
zasadzona jedynie na rzecz M. T. (1) i to w obnizonej
wysokoSci. Nie nalezy sie ona M. T. (2).

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

Wobec nieuwzglednienia apelacji Sad Odwolawczy, na
podstawie art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 8 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.
jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.)
obciazyt oskarzona kosztami procesu za postepowanie
odwolawcze w kwocie 50 zl, w tym oplatg za druga
instancje w kwocie 30 zl.

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z § 11 ust. 2 pkt
4 i ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackiej (Dz. U. poz. 1800 z pozn.
zm.) Sad Odwolawczy zasadzil od oskarzonej na rzecz
oskarzyciela positkowego M. T. (1) reprezentowanego
przez M. T. (2) kwote 840 1zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu
odwolawczym.

7. PODPIS

0.1.1.3. Granice
zaskarzenia

1. Kolejny numer | 1
zalgeznika




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie co do
rozstrzygniecia albo | caloéci wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




