1.Sygn. akt II Ka 201/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2020 1.

Sad Okregowy w Krosnie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SSO Wieslaw Ruszala (spraw.)
Sedziowie: SO Arkadiusz Trojanowski

SO Artur Lipinski

Protokolant: st. sekr. sqdowy Malgorzata Kalisz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w (...) - M. B.

po rozpoznaniu w dniu 2 wrzes$nia 2020 roku w Kroénie

sprawy T. G. s. W. 1 O. ur. (...) w B.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w (...) z dnia 23 kwietnia 2020 roku, sygn. akt IT K 348/19

L. utrzymuyje zaskarzony wyrok w mocy,

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. — Kancelaria Adwokacka w B. kwote
147,60 zl /sto czterdziesci siedem zlotych i szesédziesiqt groszy/ obejmujqcq podatek VAT, tytulem
nieoplaconych kosztow obrony z urzedu skazanego T. G. w postepowaniu odwolawczym ,

III. zwalnia skazanego T. G. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sqgdowych za

postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 201/20
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Podac liczbe

zalacznikéw:

1.CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok laczny Sadu Rejonowego w (...) z dnia 23 kwietnia 2020 r., sygn. akt IT K 348/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

1.Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami




przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. Nie dotyczy
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1. Nie dotyczy
1.6. Ocena dowodow
1.1.5. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Nie dotyczy

1.1.6.
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu
Nie dotyczy
1.STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. Zarzut bledu w  ustaleniach | # zasadny

faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktéry mial wplyw na
tre§¢ orzeczenia polegajacy na
tym, iz nie uwzgledniono, ze w
chwili wydania wyroku przez Sad
I instancji byl prawomocny wyrok
Sadu Rejonowego w Krakowie,
ktéry jednakze nie byl wprowadzony
do wykonania, o ktérym skazany
wiedzial i poinformowal obronice z
urzedu juz po wydaniu wyroku Sadu
Iinstancji, a ktéry to wyrok nie zostal

objety wyrokiem lacznym

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
Stosownie do art. 85 § 2
kk., podstawa orzeczenia Kkary

lacznej sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89,
w calo$ci lub w czeSci kary lub kary
laczne za przestepstwa, o ktorych
mowa w § 1.




Podstawa zatem kary lacznej moga
by¢ kary podlegajace wykonaniu.

Warunkiem objecia  wyrokiem
lacznym kary orzeczonej wyrokiem
sadu jest wprowadzenie tej kary do
wykonania.

W realiach niniejszej sprawy
warunek ten- odno$nie
postulowanej przez obronce
skazanego kary  pozbawienia
wolnoéci majacej by¢é orzeczona
niezidentyfikowanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...), nie jest
speliony.

Jak wynika bowiem z aktualnej
kary karnej dotyczacej skazanego T.
G., nie obejmuje ona swoja trescia
zadnego wyroku Sadu Rejonowego
w(...), co oznacza, iz wyrok ten nie
zostal wprowadzony do wykonania.

Z  chwila  wprowadzenia do
wykonania wyroku orzekajacego

wobec skazanego T. G.
kare pozbawienia wolnoéci,
zostanie wydany nowy wyrok
laczny, uwzgledniajacy - w

przypadku spelnienia przestanek
pozwalajacych na polaczenie
orzeczonej kary z innymi karami
— kare orzeczona wyrokiem,
ktéory w chwili wydawania przez
Sad Rejonowy w (...) wyroku
lacznego nie zostal wprowadzony do
wykonania.,

Wniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez objecie wyrokiem
lacznym wyroku Sadu Rejonowego
w (...) 1 zastosowanie pelnej
absorpcji, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez objecie wyrokiem
lgcznym wyroku Sadu Rejonowego
w(...)i zastosowanie pelnej
absorpcji, nie jest zasadny.

Jak juz wyzej wyjasniono, wyrok
Sadu Rejonowego w (...)nie zostal
wprowadzony do wykonania, skoro
nie obejmuje go karta karna
skazanego T. G.. Tym samym objecie
tego wyroku wyrokiem lacznym,
do chwili wprowadzenia wyroku
skazujgcego do wykonania, nie jest
mozliwe.

Nie jest rowniez zasadny wniosek
obroncy skazanego o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Dotychczas przeprowadzone
postepowanie dowodowe w sprawie
nie wymaga uzupelnienia, a przyjeta
przez Sad ocena dowodbéw i
wymierzona skazanemu kara lgczna
jest prawidlowa i nie wymaga
korekty.

1.0KOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

Nie dotyczy

1.ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU




1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok utrzymany zostal w cato$ci w mocy.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wyrok nalezalo uzna¢ za sluszny i prawidlowy,
obejmujacy wyroki, ktérymi T. G. zostal skazany i ktore
wprowadzone zostaly do wykonania. Ocena dowodow
zostala dokonana przez Sad pierwszej instancji zgodnie
z zasadami wiedzy logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Wymierzajac skazanemu kare lgczng 3 lat i 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci, Sad oparl sie na
zasadzie asperacji, uwzgledniajac w szczego6lnosci bliski
zwigzek przedmiotowy miedzy popelionymi czynami,
za ktére orzeczono wobec skazanego kare 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci, podlegajace nastepnie
potaczeniu w kare laczna 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, jak réwniez opinie dotyczaca jego zachowania
w zakladzie karnym, wg ktoérej zachowuje sie on
poprawnie, nie stwarza trudnoéci natury wychowawczej,
nie byl karany dyscyplinarnie, byt 16 razy nagradzany
regulaminowo i prezentuje krytyczny stosunek do
swojego postepowania i popelionych przestepstw, a
z drugiej strony znaczny odstep czasowy pomiedzy
popehlionymi czynami.

Apelacja obroncy oskarzonego nie daje podstaw
do zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany




Nie dotyczy

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

5.3.1.4.1.

Nie dotyczy

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy




1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Nie dotyczy

1.Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Na podstawie § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 18) Sad Odwotawczy
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K
kwote 147,60 zl obejmujaca podatek VAT, tytulem
nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu skazanego T. G.
w postepowaniu odwolawczym.

ITI

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634
k.p.k. Sad Odwolawczy zwolnil skazanego T. G. od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze, uznajac iz uiszczenie przez
skazanego tych kosztoéw byloby dla niego zbyt ucigzliwe,
albowiem odbywa on kare pozbawienia wolnosci, a
stan jego zdrowia uniemozliwia mu podjecie pracy w
warunkach izolacji.

1.PODPIS




0.1.1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie co do winy
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




