Sygn. akt IT Ka 88/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Krosnie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Artur Lipinski

Protokolant: Wioletta Pelczar

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sanoku - Izabeli Jurkowskiej - Hanus
po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2018 roku w Kro$nie

sprawy P. S. syna W.iH. ur. (...) w S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 1778 a§ 11§ 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sanoku z dnia 3 stycznia 2018 roku, sygn. akt II K 57/17
L. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego P. S. kwote 840 zl (osiemset czterdziesci
zlotych) tytulem naleznosci udziatu w postepowaniu odwolawczym obroncy oskarzonego radcy
prawnego K. Z.,

III. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt I Ka 88/18

UZASADNIENIE WYROKU

Oskarzonemu P. S. Prokuratura Rejonowa w Sanoku postawila zarzut popelnienia przestepstwa z art. 178 a§ 1i 4
kk opisanego w ten sposob, ze : w dniu 5 kwietnia 2016r. w miejscowosci S. , woj. (...) , kierowal w ruchu ladowym
pojazdem mechanicznym marki V. (...) o numerze rej. (...) oraz ciagnikiem rolniczym marki ,Belarus”, znajdujac sie
stanie nietrzezwosci i bedac uprzednio prawomocnie skazanym przez Sad Rejonowy w Sanoku wyrokiem z dnia 21
grudnia 2006r. , sygn.. akt VI K 710/06 za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 3 stycznia 2018r. Sad Rejonowy w Sanoku uniewinnil oskarzonego P. S. od zarzucanego mu czynu.

Nadto tymze wyrokiem na podstawie art. 632 pkt. 2 kpk kosztami postepowania obciazono Skarb Panstwa , zasadzajac
jednoczesnie od wymienionego na rzecz oskarzonego kwote 3528 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja Prokurator Rejonowy w Sanoku w caloSci , domagajac sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Sanoku. Prokurator zarzucil w
oparciu o art. 438 pkt. 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych , ktéry mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia
Sadu I instancji.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje :




Apelacja jest nieuzasadniona .

Na wstepie Sad Odwolawczy pragnie podkreslic , iz Sad I instancji bardzo szczegbélowo przeprowadzil postepowanie
dowodowe, stosujac sie w calo$ci do zalecen zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu Odwolawczego z dnia 16 wrzesnia
2017r. , sygn. akt IT K 379/16.

Zdaniem Sadu Odwolawczego podkreéli¢ nalezy, iz gdy postepowanie przygotowawcze w niniejszej sprawie bylo
prowadzone rownie starannie i doktadnie , jak to uczynit Sad Iinstancji to logika i do§wiadczenie zyciowe podpowiada,
iz watpliwe jest aby akt oskarzenia zostat oskarzonemu przedstawiony.

W ocenie Sagdu Odwolawczego ustalony przez Sad I instancji w ponownym postepowaniu stan faktyczny sprawy jest
prawidlowy.

Sad I instancji nie tylko przeprowadzil szczegbélowe postepowanie dowodowe , przestuchujac Swiadkow : A. P., M. K.
1),Z2.72.,K.Z.,J.G,T.K,A. G. (1), A. G. (2) , M. K. (2) oraz T. G.iJ. S., ale i na ich podstawie poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne , dotyczace zachowania oskarzonego w dniu 4 oraz 5 kwietnia 2016r. W kontekscie zarzutu aktu
oskarzenia istotny dowod w sprawie dotyczy zapisu nagrania zawiadomienia zlozonego przez B. S. do KPP w S. w
dniu 5 kwietnia 2016r. (k. 100). Dowdd ten wskazuje , iz powodem wezwania na interwencje patrolu Policji byl fakt
awanturowania sie oskarzonego i jego zachowania wobec zglaszajacej — Zony B. S. a nie fakt kierowania w stanie
nietrzezwo$ci samochodem przez oskarzonego. Zaakcentowac nalezy, iz Sad I instancji prawidlowo przyjat, ze juz w
dniu 4 kwietnia 2016r. doszlo do ki6tni miedzy oskarzonym i jego zong B. S., ktéra to ktétnia miala wplyw na dalsze
zachowanie wymienionej nastepnego dnia. Co wiecej Sad I instancji prawidlowo ustalil, iz to wla$nie 4 kwietnia 2016r.
oskarzony wpadl do rowu samochodem Passat, co zresztg mialo miejsce po kl6tni z zona. Tego dnia rowniez oskarzony
przy pomocy ciagnika Belarus probowal nieudolnie wyciagnaé V. (...) z opisanego wyzej rowu. W tych okoliczno$ciach
Sad I instancji prawidlowo dal wiare zeznaniom $wiadkéw : A. P. | J. G., A. G. (2) oraz A. G. (1), ktérzy w dniu 5
kwietnia w godzinach porannych i p6zniejszych widzieli stojacy ,,w dziurze” samochéd V. (...).

Stusznie w ocenie Sadu Odwolawczego Sad I instancji dal wiare w calo$ci zeznaniom funkcjonariuszy Policji: J. S. i T.
G., przy czym ocena tych zeznan i ich tre$¢ wlasciwie zostala ustalona w sytuacji uwzglednienia motywéw zachowania,,
w chwili interwencji Policji oraz zgloszenia zawiadomienia przez zone oskarzonego B. S..

W przekonaniu Sadu Odwolawczego ocena zeznan $wiadka B. S. oraz wyjaénien oskarzonego wbrew twierdzeniom
apelacji (k. 168 oraz 171) jest trafna i znajduje oparcie w tresci art. 71 4 kpk.

Reasumujgc Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw do zakwestionowania ustalen faktycznych Sadu I instancji, gdyz
te ustalenia sa prawidlowe. Argumenty za$ przytoczone przez apelacje stanowia w istocie polemike z trafnym
rozstrzygnieciem Sadu I instancji. Zdaniem Sadu Odwolawczego nie zachodza przestanki z art. 438 pkt. 3 kpk.

Rozstrzygniecie Sadu Odwolawczego znajduje swoje uzasadnienie w treéci art. 437 § 1 kpk, 449 § 1 kpk oraz art. 456
kpk.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego znajduje swoje uzasadnienie w treéci art. 632 pkt. 2 kpk



